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WSTEP

Swiadome i efektywne zarzadzanie rozwojem spoteczno-gospodarczym w gospodarce opartej na
wiedzy, zar6wno na poziomie krajowym, jak i regionalnym, wymaga odpowiedniej wiedzy na temat
potencjatu krajowych osrodkéw naukowych, ich przestrzennego zréznicowania, specjalizacji, kie-
runkéw wspétpracy krajowej i zagranicznej oraz kanatéw transferu wiedzy, innowacji i technologii.
W Polsce wiedza na te tematy jest niewystarczajaca - w szczego6lnosci widoczny jest rozdzwiek
miedzy potrzebami praktykéw a dostepnymi analizami w tym zakresie.

Niniejsze opracowanie prezentuje efekty badan, podjeciu ktérych przyswiecata idea przekroczenia
pewnych granic, dajacych sie zauwazy¢ w analizach regionalnych nad innowacyjnoscia w Polsce.
Dominujacy nurt rozwazan w tym zakresie opiera sie bowiem zazwyczaj na analizach sfery
badawczo-rozwojowej (B+R), nauki i innowacyjno$ci w oparciu o ogélnodostepne dane Gtéwnego
Urzedu Statystycznego (GUS), ktérych w omawianym przedmiocie nie ma zbyt wiele. Ponadto ana-
lizy takie przeprowadzane s3 najczeSciej na poziomie wojew6dztw, bez uwzglednienia ich we-
wnetrznego zroéznicowania. Ograniczenia tego podejscia sg szczegélnie odczuwalne przy podejmo-
waniu decyzji w zakresie polityki regionalnej, ktéra wymaga blizszego przyjrzenia sie poszczegdl-

nym lokalizacjom, ich specyfice i potencjatowi wewnetrznemu.

Zamystem podjetego wysitku badawczego byto wyjscie poza utarte $ciezki badania systeméw in-
nowacji na poziomie krajowym i regionalnym w Polsce i zwrécenie sie w kierunku analiz efektow,
nie za$ naktadéw zwigzanych z innowacyjnoscia, przy réwnoczesnym uwzglednieniu wymiaru
przestrzennego. Ponadto celem badawczym byto dostarczenie wiedzy o sieciowych powigzaniach
w polskim systemie innowacyjnym przy zastosowaniu nowych metod analiz i prezentacji. Nowa-
torski charakter podjetych badan wynika z potgczenia trzech elementéw, po pierwsze: z zakresu
przestrzennego analizy - poziom podregionéw (NTS3), po drugie: z wykorzystanych danych -
aktywnos¢ publikacyjna, uczestnictwo w programach badawczych UE oraz po trzecie: z zastosowa-
nych metod - analiza sieciowa.









WROCLAWSKI

Podregion wroctawski cechuje wysokie za-
trudnienie w B+R oraz liczba projektéw 6. PR,
natomiast szczegblnie wyrdznia go na tle
kraju liczba publikacji - afiliowana jest tu co
dziesigta polska publikacja indeksowana

w Web of Science.

Wroctawski zaliczy¢é mozna do podregionow
o najszerszej przestrzennie i przedmiotowo
wspélpracy. W kraju najwazniejszym partne-
rem podregionu jest warszawski, nastepne
w kolejnosci s3: poznanski, krakowsko-tar-
nowski oraz centralny $laski. Kooperacja
z oSrodkiem wroctawskim jest szczegdlnie
istotna dla stabszych obszaréw potozonych
w poblizu: jeleniogérsko-watbrzyskiego, le-
gnickiego, opolskiego i zielonogorskiego.
Lacza je wspdlne publikacje, ktére sg wyni-
kiem rdéwniez istnienia pozamiejscowych
wydziatow szkét wyzszych zlokalizowanych

we Wroctawiu.

Podregion wroctawski obok warszawskiego

i krakowsko-tarnowskiego cechuje istotny
udzial wspotpracy zagranicznej w aktywno$ci
publikacyjnej. Najwazniejsi partnerzy podre-
gionu to Niemcy i USA, ktére maja poréwny-
walng wage dla podregionu. Ponadto silna
kooperacja taczy osrodek wroctawski z insty-
tucjami francuskimi, rosyjskimi i ukrainskimi.
Dla wymienionych panstw wroctawski sta-
nowi waznego polskiego partnera. Stabsze
zwigzki tacza podregion z potudniem Europy

i krajami battyckimi.
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MAPA 60. KRAJOWA WSPOLPRACA PUBLIKACYJNA PODREGIONU
WROCLAWSKIEGO

liczba wspdlnych publikacji
podregionu wroctawskim
z danym podregionem
M publikacje podregionu z podregionem wroctawskim
M publikacje podregionu z innymi podregionami

RYSUNEK 55. PODREGION WROCLAWSKI NA TLE KRAJU
wroctawski
POLSKA =100
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PUBLIKACIE NAKLADY B+R

MAPA 61. ZAGRANICZNA WSPOtPRACA PUBLIKACYJNA PODREGIONU
WROCLAWSKIEGO
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liczba wspdlnych publikacji
podregionu wroctawskiego
z danym krajem

B publikacje danego kraju z podregionem wroctawskim
M publikacje danego kraju z innymi polskimi podregionami
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ZIELONOGORSKI

Podregion zielonogoérski zaliczy¢ mozna do
grupy podregionéw stabych pod wzgledem
liczby opublikowanych artykutéw oraz liczby
programéw badawczych realizowanych w 6.
Programie Ramowym UE.

Jest to w duzym zakresie pochodng niewiel-
kich na tle kraju warto$ci naktadéw na dzia-
talnos¢ badawczo-rozwojowa i matych zaso-
béw kadrowych dla nauki i techniki. Réwniez
pod wzgledem instytucji posredniczacych
w transferze technologii podregion plasuje sie

znacznie ponizej $redniej krajowe;.

Niewielki efekt publikacyjny idzie w parze
z matym wktadem wtasnym w artykuty afilio-
wane w podregionie. Powstaja one gtéwnie
dzieki wspoétpracy z silniejszymi podregio-
nami polskimi. Gléwnymi kooperantami
wtym zakresie sg podregiony: poznanski
iwroctawski, a w mniejszym zakresie war-
szawski i torunski. Wida¢ zatem, ze w tym
przypadku dosy¢ duze znaczenie ma blisko$¢

przestrzenna.

Co ciekawe, w zakresie wspoétpracy zagra-
nicznej, najistotniejszym partnerem podre-
gionu zielonogorskiego jest Francja. Ponadto
wsréd wszystkich polskich podregionéw rela-
tywnie najwiecej dla podregionu zielonogér-
skiego znaczy kooperacja z instytucjami
chinskimi.

MAPA 62. KRAJOWA WSPOLPRACA PUBLIKACYJNA PODREGIONU
ZIELONOGORSKIEGO

®

liczba wspélnych publikacji
podregionu zielonogdrskiego
z danym podregionem

B publikacje podregionu z podregionem zielonogérskim
M publikacje podregionu z innymi podregionami

RYSUNEK 56. PODREGION ZIELONOGORSKI NA TLE KRAJU
zielonogorski
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MAPA 63. ZAGRANICZNA WSPOLPRACA PUBLIKACYJNA PODREGIONU
ZIELONOGORSKIEGO
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ZAKONCZENIE

Podstawowym przestaniem ptynacym z przeprowadzonych badan jest stwierdzenie, Ze zastoso-
wane podejscie badawcze, cho¢ pracochtonne, jest mozliwe do wykorzystania nie tylko dla po-
ziomu wojew6dztw czy podregionéw, ale nawet poszczegdlnych osrodkéw naukowych. Szczegoélnie
duze mozliwos$ci analityczne daja bazy danych bibliograficznych. Z jednej strony pozwalaja
uwzgledni¢ efekty dziatalnosci naukowej, co moze znaczaco wzbogaci¢ analizy tradycyjnie oparte
na badaniu naktadéw (liczba zatrudnionych, naktady finansowe itp.). Z drugiej strony wprowa-
dzaja wymiar analizy przeptywoéw - wspdtpracy wyrazonej wspolnymi publikacjami. Mozliwos¢
uchwycenia przestrzennego wymiaru kooperacji daja takze analizy projektéw badawczych oraz

formalnych sieci wspotpracy instytucji.

Nalezy zdecydowanie podkreslié, Ze niniejsze opracowanie nie wyczerpuje omawianej tematyki.
Wiele watkéw wymaga znacznego poglebienia oraz zintegrowania z innymi metodami i zrédtami
danych. Taki byt zreszta cel badania - wprowadzenie nowej perspektywy do badan nad szeroko
pojeta innowacyjnoscia w ujeciu przestrzennym. Niektore potencjalnie owocne kierunki badan

zostaty przedstawione ponizej.

Mimo eksploracyjnego charakteru, niektére elementy badania pozwalaja na sformutowania mniej
lub bardziej twardych wnioskéw, ktére dotycza zar6wno sfery merytorycznej, jak i metodologicz-
nej. Ponadto, w oparciu o przeprowadzone analizy, mozna sformutowa¢ rekomendacje dla polityki
rozwoju spoteczno-gospodarczego, zwtaszcza w wymiarze rozwoju regionalnego oraz polityki na-
ukowej i innowacyjnej. Wyniki badania moga by¢ réwniez interesujace i uzyteczne z punktu widze-
nia wdrazania funduszy strukturalnych, szczeg6lnie na etapach programowania i ewaluacji.
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PRZESTRZENNA KONCENTRACJA DZIALALNOSCI BADAWCZE)

Aktywno$¢ publikacyjna i udziat w projektach badawczych réznicuje polskie podregiony réwnie
silnie, jak naktady i zatrudnienie w B+R. W naturalny sposéb wielko$¢ naktadéw i zatrudnienia
przektada sie na liczbe publikacji i realizowanych projektéw. W efekcie kilka najsilniejszych osrod-
kéw w kraju koncentruje wiekszos¢ aktywnosci naukowo-badawczej. Warszawa, Krakéw, Poznan,
aglomeracja $laska, Wroctaw, Lublin, £.6dZ i Gdansk - wraz z otaczajacymi je podregionami - kon-
centruja 78,5% krajowego zatrudnienia w B+R i 85% naktadéw (2006 r.), a pracownicy instytucji
w nich zlokalizowanych sa autorami lub wspétautorami 88% polskich publikacji indeksowanych
w bazie Web of Science (w latach 2001-2006). Ponadto zespoty badawcze z tych o$rodkéw stano-
wig prawie 89,5% wszystkich polskich zespotéw uczestniczacych w 6. Programie Ramowym UE.
Tak duza koncentracja w wymienionych o$miu o$rodkach $§wiadczy o ogromnym zrdéznicowaniu
polskiej przestrzeni w badanym aspekcie i pokazuje relatywna stabo$¢ pozostatych terenéw.
Endogeniczny potencjat innowacyjny skoncentrowany jest w niewielu miejscach w kraju i dgzac do
budowania gospodarki opartej na wiedzy, powinniSmy o tym pamietaé. WeZmy chociazby regio-
nalne strategie innowacji - wydaje sie, ze w $wietle powyzszych ustalen w wielu regionach po-
winny one w wiekszym stopniu niZ obecnie (por. np. Gorzelak et al., 2007) uwzglednia¢ mechani-

zmy transferu wiedzy i technologii z osrodkéw silniejszych.

AKTYWNOSC PUBLIKACYJNA ROZNICUJE OSRODKI NAUKOWE INACZEJ N1Z WSKAZNIKI NAKEADOW

Mimo wysokiej korelacji wskaznikéw zatrudnienia, naktadéw, publikacji i udzialu w projektach,
kazdy z nich réznicuje polskie podregiony w nieco odmienny sposéb. W szczegdlnosci jest to wi-
doczne w przypadku o$rodka warszawskiego, ktérego przewaga nad innymi podregionami jest
mniejsza albo wieksza, w zalezno$ci od branego pod uwage wskaznika. Ot6z osrodek koncentruje
ponad 41% krajowych naktadéw na B+R (w 2006 r.) oraz przoduje w Programach Ramowych UE
(w 6. PR 40,5% polskich zespotéw pochodzito z podregionu warszawskiego). Natomiast dominacja
ta jest mniejsza w przypadku zatrudnienia - 26,5% ogdélnokrajowego zatrudnienia w B+R w 2006 .
- oraz publikacji (29,5% w latach 2005-2006). Z kolei z odwrotng sytuacja mamy do czynienia
w przypadku podregionu lubelskiego, ktéry notuje wyraznie wyzszy udzialt w krajowym zatrudnie-
niu i publikacjach (po 6%) przy znaczaco nizszych naktadach (3%) i udziale w 6. PR (nieco ponad
2%). W obu przytoczonych przyktadach mamy do czynienia z sytuacja, gdzie wskazniki zatrudnie-
nia ksztattuja sie na podobnym poziomie, co udziat w puli publikacji afiliowanych w Polsce. Jednak
nie zawsze relacja ta jest wlasnie taka. Wyro6zniajg sie tu o$rodki: krakowski i wroctawski, ktore
maja relatywnie wieksze udziaty w publikacjach (odpowiednio 16,5% i 11%) niz w zatrudnieniu
(10,9% i 6,8%). Czy oznacza to, ze badacze z tych osrodkéw s3 bardziej efektywni niz naukowcy
zreszty kraju? Na tym etapie badan nie mozna tego jednoznacznie stwierdzi¢. Nalezy jednak
podkresli¢, ze fenomen ten jest ciekawym polem badawczym i wymaga pogtebionej analizy, ktora
moze wykorzystywaé np. miary wzgledne (takie jak $rednia liczba publikacji na zatrudnionego)

i powinna uwzglednia¢ specyfike dziedzinowg aktywnos$ci badawczej w poszczegélnych osrodkach.

POTRZEBA UWZGLEDNIENIA SZEROKIEGO ZAKRESU DANYCH O EFEKTACH DZIAtALNOSCI BADAWCZE)

Publikacje naukowe nie sg oczywiscie jedynymi efektami dziatalnosci badawczej, moze ona bowiem
skutkowaé np. patentami lub bezposrednimi wdrozeniami - co dotyczy zapewne duzej czesci dzia-

talnosci B+R w przedsiebiorstwach. Dlatego tez analizy innowacyjnosci, zardwno na poziomie kra-
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jowym, jak i regionalnym, szczegélnie te dazace do stworzenia jednego ztozonego wskaznika, po-
winny uwzglednia¢ rézne rodzaje efektéw dziatalnosci badawczej. Z jednej strony nalezy analize
regionalnej dystrybucji aktywno$ci publikacyjnej dopetni¢ np. badaniem patentéw, z drugiej warto
sprébowac uwzgledni¢ dane o publikacjach w ekonometrycznych modelach innowacyjnoSci.

SPECJALIZACJA BADAWCZA OSRODKOW NAUKOWYCH

Polskie podregiony réznia sie profilem dziatalno$ci badawczej wyrazonym zaréwno publikacjami
przypisanymi do réznych dziedzin nauki, jak i rodzajem projektéw badawczych realizowanych
w ramach programéw ramowych UE. Wiaze sie to oczywiscie z charakterem instytucji zlokalizowa-
nych w poszczeg6lnych podregionach. W najwiekszych osrodkach naukowych w kraju znajduje sie
wiele instytucji aktywnych na wielu polach badawczych. Z kolei w przypadku mniejszych o$rodkéw
widoczna jest specjalizacja badawcza w niektorych dziedzinach. Nalezy przypomnieé, ze analizy
specjalizacji badawczej w niniejszym opracowaniu zostaty przeprowadzone na poziomie szerokich
dziedzin nauki, co w znacznym stopniu ogranicza zakres analiz i mozliwos$ci wyciggania wnioskéw.
W kolejnych badaniach tego typu nalezatoby uwzgledni¢ mozliwie waskie dziedziny badawcze.
Takie podejscie datoby doskonaty materiat badawczy dla studiéw poréwnawczych oraz pozwoli-
toby na identyfikacje potencjatu endogenicznego poszczegdlnych podregionéw. Szczegdlnie ten
ostatni aspekt wydaje sie istotny ze wzgledu na mozliwos$¢ praktycznego wykorzystania tego ro-
dzaju wiedzy w réznych aspektach zarzadzania rozwojem regionalnym.

Potrzeba uwzgledniania mozliwie waskich dziedzin nauki wynika takze z tego, Ze poszczegblne
dziedziny réznig sie intensywno$cia publikowania i jego charakterem (np. w naukach spotecznych
i humanistycznych preferowane sa publikacje w formie ksigzkowej, natomiast w naukach $cistych -
artykuty w periodykach naukowych). Podobnie rézna jest intensywno$¢ cytowan oraz wspotpracy.
Zatem ze wzgledéw metodologicznych, szczegélnie w przypadku badan poréwnawczych, nalezy
dazy¢ do operowania na poziomie waskich dziedzin, co z kolei wymaga uwzglednienia danych dla
co najmniej kilkuletniego okresu, w celu otrzymania reprezentatywnej préby badawczej, ktora
musi by¢ tym liczniejsza, im nizszy jest poziom przestrzenny analiz.

WYZSZA CYTOWALNOSC PUBLIKACJI BEDACYCH WYNIKIEM WSPOLPRACY ZAGRANICZNE)

Kolejnym istotnym wnioskiem z przeprowadzonej analizy jest to, Ze artykuty pisane we wspotpracy
zagranicznej charakteryzuje wyzszy wskaznik cytowalnosci. Réwnocze$nie okazato sie,
Ze wspoOtpraca zagraniczna skutkuje réwniez publikacjami w bardziej prestizowych czasopismach -
o wyzszym wskazniku Impact Factor. W zwigzku z zastrzezeniami, jakie budzg obydwie miary,
trudno moéwi¢ o jednoznacznej interpretacji tego zjawiska. Oznacza to jednak z pewnoScig,
ze publikacje pisane wspélnie z instytucjami zagranicznymi sg lepiej znane, a by¢ moze rowniez sg
lepszej jakoSci. Poszukiwanie przyczyn takiej zaleznosci jest kwestig otwartg, wiele jednak wyja-
$nitaby analiza publikacji w poszczeg6lnych, waskich dziedzinach badawczych, gdyz niektére wy-
magaja wiekszej niz inne kooperacji (nauki medyczne versus spoteczne).

SIECI WSPOLPRACY PUBLIKACYJNE)

Ze wzgledu na rozlegto$¢ wspétpracy wyrazonej wspdlnymi publikacjami mozna wyréznié dwa

typy polskich podregionéw. Z jednej strony mamy do czynienia z obszarami, ktérych wspétpraca
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koncentruje sie na jednym lub kilku osrodkach, z drugiej zas mozemy moéwic o podregionach, ktore
cechuje szeroka i bardziej r6wnomierna wspétpraca z wieloma podregionami. Pierwsza sytuacja
z reguty dotyczy regionéw o niewielkiej liczbie publikacji, niejako ,uzaleznionych publikacyjnie”
od najblizszego terytorialnie, silniejszego partnera. Druga sytuacje obrazuje w najwiekszym stop-
niu przyktad podregionu warszawskiego, ktéry stanowi gtéwny wezet sieci powigzan w zakresie
publikacji naukowych w Polsce. Interesujace jest, Ze dla niektérych podregionéw mozna réwniez
wyznaczy¢ niejako specjalizacje regionalng wspdtpracy. Wstepna analiza powigzan miedzy mia-
stami pozwala roéwniez wskaza¢ kilka wojewddztw, ktére, gtéwnie z uwagi na ksztatt sieci osrod-

kéw naukowych, notuja istotny udziat wspétpracy miedzy poszczegdlnymi miastami.

W wymiarze zagranicznym, jak nalezato sie spodziewa¢, najwazniejszymi partnerami dla polskich
naukowcow s3 osrodki z krajéw europejskich oraz ze Stanéw Zjednoczonych, jednak i tu mozna
zauwazy¢ ciekawe zréznicowania regionalne. Po pierwsze: sita kooperacji zagranicznej regionu
zalezy w duzej mierze od jego potencjalu mierzonego liczba publikacji. Po drugie: interesujgco pre-
zentuje sie przestrzenna specjalizacja polskich podregionéw - te wspoélpracujace najsilniej
z Niemcami zlokalizowane s3 w potudniowo-zachodniej czesci Polski, natomiast te, dla ktérych
najwazniejsze sa Stany Zjednoczone, potozone s3 w Polsce péinocno-wschodniej. Poszukiwanie
przyczyn tego stanu rzeczy wykracza poza cele niniejszego opracowania - mozna jedynie przy-
puszczad, ze w odniesieniu do niektérych podregionéw wiele wyttumaczy¢ moze nie tylko specjali-
zacja przedmiotowa, ale rdwniez blisko$¢ geograficzna lub osobiste zwigzki badaczy, bedace efek-
tem migracji.

ROZNE WZORCE WSPOLPRACY W RAMACH PUBLIKACJI | PROJEKTOW 6. PR

Ciekawych spostrzezen moze dostarczy¢ poréwnanie wzoréw wspotpracy w projektach 6. PR
z siecig wspotpracy publikacyjnej. Pierwsza réznica polega na odmiennej intensywnosci kooperacji,
ktéra jest znacznie silniejsza w przypadku programéw badawczych, co jest naturalnym rezultatem
wymogéw stawianych zespotom badawczym w Programach Ramowych. Przejawia sie ona w bar-
dzo wysokiej S$redniej liczbie uczestnikdw projektu (16,7 czyli szeSciokrotnie wiecej niz
w odniesieniu do Sredniej liczby afiliacji przypisanych do jednej publikacji) oraz w wiekszym od-
setku projektéw powstajacych we wspélpracy zagranicznej. Druga réznica dotyczy kierunkéow
wspélpracy. Stany Zjednoczone, bedgce najwazniejszym partnerem Polski w przypadku publikacji,
petia marginalng role w programach badawczych. Ponadto rézna jest waga partneréw europej-
skich, bo cho¢ gtéwnym partnerem europejskim w obydwu kontekstach pozostajag Niemcy, to np.
relatywnie mniejsze jest znaczenie w programach badawczych Rosji i Ukrainy. Wreszcie: obserwu-
jac kierunki wspotpracy poszczegélnych podregionéw, trudno méwic¢ o zaleznosci kooperacji od
bliskosci geograficznej, co byto ewidentne w niektorych przypadkach wspétpracy publikacyjnej.

Zr6znicowanie wzorcdw wspotpracy publikacyjnej i kooperacji w ramach 6. Programu Ramowego
zZwigzane jest z ré6znymi motywacjami podejmowania obu typéw wspoétpracy. Wspétpraca w ra-
mach 6. PR jest niejako ,wymuszana” przez same zatozenia programu. Lepiej oceniane, a wiec
iczeSciej finansowane, s3 projekty angazujace wielu partneréw z réznych panstw, gtéwnie
z obszaru UE, co jest wynikiem polityki badan i rozwoju w Unii dazacej do integracji potencjatu
naukowego w Europie i jego wzmocnienia gtéwnie wzgledem Stanéw Zjednoczonych. Stad tez do-
minujg projekty z wieloma partnerami z krajéw europejskich, a rzeczone Stany Zjednoczone s3
w nich prawie nieobecne. W tym przypadku o kierunkach wspéipracy decyduja motywacje zwia-

zane z konieczno$cig jak najlepszego przygotowania wniosku o grant, czyli spetnienia stawianych
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przez program wymogow, dotyczacych takze partneréw wchodzacych w sktad konsorcjum projek-
towego. Na przyktad podejmujemy wspotprace z instytucja z Hiszpanii dlatego, Ze dobrze widziane
jest posiadanie partnera z potudnia Europy, a nie dlatego, ze instytucja ta dysponuje odpowiednim
doswiadczeniem, wiedza, zasobami koniecznymi do realizacji projektu. Z kolei w przypadku publi-
kacji, gdzie motywacje wspoétpracy wydaja sie oparte w wiekszym stopniu na kryteriach meryto-
rycznych, tzn. podejmujemy wspotprace z ta instytucjg, ktéra wydaje sie optymalnie wyposazona
w zasoby potrzebne do realizacji planowanych badan, kierunki wspoétpracy sa odmienne i wykra-
czaja poza Europe.

SIECI INSTYTUCJI POMOSTOWYCH

Funkcjonujace w Polsce instytucje wspierania innowacyjnosci i transferu technologii obecne sg we
wszystkich podregionach w kraju. Najwiecej takich instytucji znajduje sie w duzych miastach, jed-
nak sa one obecne takze i w mniejszych osrodkach. Ponadto duza ich cze$¢ wspoétdziata ze soba
w ramach formalnych sieci wspétpracy. Niemniej jednak nie wszystkie regiony uczestnicza w tych
sieciach réwnie intensywnie. Szczegdlnie mate zaangazowanie w formalne sieci wspétpracy wi-
doczne jest w przypadku wojewddztw: lubelskiego, lubuskiego, opolskiego, pomorskiego i zachod-
niopomorskiego. Formalna przynaleznos$¢ do sieci wspélpracy oczywiscie nie przesadza o tym,
ze taka wspotpraca rzeczywiscie sie odbywa i ze ma pozytywny wplyw na dziatanie danej instytu-
cji. W tym przypadku konieczna jest poglebiona analiza empiryczna. Jednakze znaczenie sieci
wspotpracy jest bardzo duze, szczegélnie dla podregionéw o maltym endogenicznym potencjale
badawczym (czy og6lnie innowacyjnym).

MOZLIWOSCI ROZSZERZENIA ANALIZ

Obok wynikéw o charakterze merytorycznym, projekt ma wyraZzny wymiar metodologiczny.
Jakkolwiek uzyte metody wymagajg rozwiniecia i dalszego testowania (podobnie jak jezyk opisu-
jacy omawiane fenomeny), to mogg zosta¢ wykorzystane do badan innych aspektéw dziatalnosci
naukowo-badawczej. Wéréd pomystéw wymieni¢ mozna np.: analize patentéw na podstawie bazy
istniejacej w Biurze Patentowym RP czy grantéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego.
Ponadto nalezatoby przetestowac pod katem uzytecznosci do analiz przestrzennych inne bazy da-
nych bibliograficznych, zar6wno te o zasiegu miedzynarodowym, jak i bazy krajowe (przede
wszystkim Torunski Indeks Cytowan Socjologii Polskiej oraz baze: Polska Literatura
Humanistyczna ARTON - projekt realizowany na Uniwersytecie Slaskim).

ANKIETA JEDNOSTKI JAKO PODSTAWA DO BUDOWANIA BAZY DANYCH POLSKICH PUBLIKACII

Ankieta jednostki i dane zbierane za jej pomoca stanowia potencjalnie dobry punkt wyjscia do ba-
dan naukoznawczych, jednak w obecnym Kksztalcie s3 mato uzyteczne do takich analiz. Wysitek
wkladany w sprawozdawczo$¢ tego typu mozna bytoby z cata pewnosciag spozytkowac do celéw
analitycznych. Skoro bowiem poszczegélne instytucje naukowe oraz ich jednostki organizacyjne
zobowiazane s3 rokrocznie dostarcza¢ dane do ankiety jednostki, mozna by ja przeformutowaé
w taki sposob, aby miedzy innymi byta podstawa dla powstania bazy polskich publikacji nauko-
wych, przypisanych do instytucji i autoréw.
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ZAKONCZENIE

POTRZEBA KOMPLEKSOWEJ ANALIZY POWIAZAN MIEDZY INSTYTUCJAMI BADAWCZYMI

W celu gtebszego zrozumienia relacji miedzy o$rodkami naukowymi, nalezatoby przeprowadzi¢ ich
wielowymiarowa analize. Wspétprace publikacyjng i w ramach europejskich projektéow badaw-
czych nalezatoby odnie$¢ do innych aspektéw powiazan miedzy o$rodkami. Mozna tu wymienié
chociazby analize powigzan kadrowych os$rodkéw akademickich w Polsce (Bajerski, 2008),
oddziatywania przestrzennego osrodkéw naukowych (Chojnicki, Czyz, 1997), badania dotyczace
lokalizacji fili i placéwek pozamiejscowych oraz miejsca pochodzenia studentéw poszczegdélnych
uczelni (Ilnicki, 2008).

UZYTECZNOSC PRZEDSTAWIONEGO PODEJSCIA BADAWCZEGO DLA BUDOWANIA GOSPODARKI WIEDZY

Whioski z analiz przeprowadzonych w niniejszym opracowaniu (oraz badan przysztych wykorzy-
stujacych podobne dane i metody) moga by¢ przydatne dla réznego rodzaju praktykéw zajmuja-
cych sie biezacym zarzadzaniem rozwojem spoteczno-gospodarczym zaréwno na poziomie krajo-
wym, jak i regionalnym, a nawet lokalnym. Moga m. in. pomdc w formutowaniu celéw i doborze
instrumentéw polityki regionalnej, np. wtadze miast i region6w moga tak ukierunkowa¢ dziatal-
nos¢ instytucji funkcjonujacych na danym obszarze, np. parku technologicznego, zeby wykorzysty-
wac i rozwija¢ swoj potencjat wewnetrzny. Ponadto analizy tego typu moga by¢ wrecz kluczowe dla
odpowiedniego sformutowania przede wszystkim polityki naukowej, ale takze polityki rozwoju
gospodarczego w warunkach gospodarki opartej na wiedzy na poziomie krajowym.

UZYTECZNOSC PRZEDSTAWIONEGO PODEJSCIA BADAWCZEGO DLA ZARZADZANIA FUNDUSZAMI EUROPEJSKIMI

Podejscie badawcze zaproponowane w niniejszym opracowaniu moze by¢ bezposrednio wykorzy-
stane dla usprawnienia wielu aspektéw zwigzanych z zarzadzaniem funduszami europejskimi.
Po pierwsze: na etapie programowania, czyli w momencie formutowania celéw i strategii, przedsta-
wione podejScie moze uzupeini¢ i doprecyzowa¢ wiedze o systemie innowacyjnym Polski oraz
o systemach regionalnych, a jak wiadomo, trudno zaplanowac¢ efektywng interwencje (strategie)

bez trafnej diagnozy zjawisk, na ktore chce sie wptywac.

Po drugie: na etapie wdrazania funduszy strukturalnych wnioski z tego typu analiz moga by¢ po-
mocne w podejmowaniu decyzji dotyczacych wyboru projektéw do finansowania, szczegdélnie pro-
jektow duzych, o strategicznym znaczeniu - oparcie na obiektywnej wiedzy wptywa na racjonal-
nos$¢ decyzji. Ponadto mogg one dostarczy¢ potencjalnym beneficjentom funduszy strukturalnych
silnych argumentéw uzasadniajgcych efektywnos$¢ proponowanych projektéw (np. poprzez wska-

zanie na istniejgcy potencjat endogeniczny czy korzysci zwigzane z nawigzaniem wspétpracy).

Po trzecie: efekty tego typu analiz s nie do przecenienia w procesie ewaluacji przede wszystkim
typu ex-ante (czyli dokonywanej przed podjeciem interwencji) oraz ex-post (po zakonczeniu inter-
wengcji). W przypadku ewaluacji ex-ante wiedza o zréznicowaniu potencjatu badawczego oraz sie-
ciach wspoétpracy moze przyczynic sie do trafniejszego, efektywniejszego ukierunkowania plano-
wanej interwencji (strategii, programu). Natomiast w przypadku ewaluacji ex-post wykorzystanie
przedstawionych w niniejszym opracowaniu danych moze pozwoli¢ na uchwycenie rzeczywistego
oddziatywania projektéw realizowanych w ramach danego programu. Nalezy tutaj pamietac,
ze proces badawczy uwieniczony publikacja moze by¢ dosy¢ dtugi, tak wiec aby uchwyci¢ wptyw np.
rozbudowy laboratorium w danym instytucie na jego aktywno$¢ publikacyjng, nalezatoby zgroma-

dzi¢ dane o jego publikacjach dla dtuzszego czasu.
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